PUNTO DE ACUERDO POR EL QUE SE EXHORTA RESPETUOSAMENTE AL CONGRESO DEL
ESTADO DE GUERRERO A QUE DESECHE LA INICIATIVA ENVI ADA POR EL GOBERNADOR DE
ESA ENTIDAD FEDERATIVA EL 5 DE MAYO DEL PRESENTE AN O, QUE REFORMA DIVERSOS
ARTICULOS DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO DE GUERRERO Y DE LA LEY 1212 DE SALUD
PARA ESA ENTIDAD FEDERATIVA, CON RELACION A LA DESP ENALIZACION DEL ABORTO

Los suscritos Diputada CARMEN LUCIA PEREZ CAMARENA Diputado JUAN PABLO
ADAME ALEMAN integrantes de la LXII Legislatura del H. Congred® la Union, de conformidad con lo
establecido por el articulo 58 del Reglamento pdr&obierno Interior del Congreso General de losdis
Unidos Mexicanos, sometemos a la consideraciopldab de la Comisién Permanente, Proposicion caoioRie
Acuerdo con base en las siguientes:

CONSIDERACIONES

El 5 de mayo del presente 2014, el Gobernador steldé de Guerrero, Angel Aguirre Rivero, envié ah@reso
estatal una iniciativa para agregar supuestos deisséin de responsabilidad penal con relacién prdatica del
aborto en la entidad.

Para ello la iniciativa propone reformar y adiciorthversas disposiciones del Codigo Penal del estil
Guerrero, asi como de la Ley numero 1212 de Sd&lsdnecesario mencionar que actualmente existersan e
entidad, condiciones juridicas que permiten lariofecion del embarazo, es decir que no lo haceibjguy, son
los siguientes:

“l.- Cuando sea causado por culpa de la mujer eszbda.

[l.- Cuando el embarazo sea resultado de una wolaz de una inseminacion artificial indebida, casoel cual
bastara la comprobacion de los hechos por parteliédterio Pablico para autorizar su practica, y

lll.- Cuando a juicio de dos médicos exista razaficeente para suponer que el producto padeceaaltares
geneéticas o congénitas, que den por resultadaceghreto de un ser con trastornos fisicos 0 mesigiaves.”[1]

La iniciativa en cuestion pretende despenalizabetto doloso después de las 12 semanas de gesyguasa por
alto el que se realice antes de este periodo. Asimidespenaliza el aborto cuando sea resultadoaleamducta
no culposa, es decir dolosa, de la mujer embarazada

Dicha iniciativa se encuentra fundada en supudstiess, tanto de hecho como de derecho, en razdio de
siguiente:

1. La indebida interpretacion del articulo 4°de la Costitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
gue establece que: “Toda persona tiene derechoidirdde manera libre, responsable e informadaesebr
nuamero y el espaciamiento de sus hijos.”.

a. El articulo citado busca proteger a las personesgu#e no se les imponga por parte de la autoridad
el niumero de hijos que puedan o deban tener, detés fecundacion de los mismos, por lo tanto,
solo de una incorrecta interpretacion se puedediedn derecho de las mujeres de “interrumpir su
embarazo”.

b. El mencionado articulo 4° no solo otorga un derechomaternidad responsable sino también a la
paternidad responsable. Por lo tanto no es un hierexclusivo de las mujeres. A lo largo de la
iniciativa no se toma en cuenta al padre.

2. Lalicita armonizacion con instrumentos internacimales.

a. No existe un Tratado Internacional que otorgue @necho al aborto o a la mal llamada
“interrupcion legal del Embarazo”.

b. ElI compromiso de acuerdo a la Convencién de Viest@res el Derecho de los Tratados, de
“armonizacion legislativa”, no opera en recomenoilaes del Comité de la Convencién para



Eliminar todas las formas de Discriminacion contiaMujer (CEDAW), como lo expone la
iniciativa, ya quda Convenciéon ni ningun otro tratado a nivel interracional obliga al Estado
Mexicano al aborto legal

c. El Consenso de Montevideo no es vinculante patestldo Mexicano, ademas de que el mismo
contraria la legislaciéon nacional, no representeelaadera posicion de los paises en estos temas y
gue se elaboro por grupos selectos y cerradogpsmuaa a diferentes opiniones.

d. El Programa de Accion de la Conferencia Internadi®obre Poblacién y Desarrollo (ICPD),
expone como indeseable la practica del aborto,eabnocer que no debe promoverse como
elemento de planeacion familiar [ICPD 8.25]. Es nds gobiernos no estan obligados a asegurar
su acceso y deben de tomar las medidas necesarmsayudar a las mujeres a evitar el aborto
[ICPD 7.24].

3. Fundamentar la “interrupcion del embarazo” en el deecho a la salud de las mujeres, es una
apelacién errénea al derecho humano a la salud.

a. El aborto en todas sus formas presenta una violat@oderechos humanos de primera generacion,
ya que se termina con la vida del no nacido, pidéegn la Constitucién Federal y en diversos
Tratados Internacionales.

En efecto, la Carta Magna reconoce el derechovaléadesde la fecundacion en los articulos 40.3; &partado
A, fracciones V y XV, y apartado B, fraccion Xl,ciso c), y en los articulos 29 y 1°, en relaciorSstema
Internacional de los Derechos Humanos.

Este derecho se reconoce en la Convencion sobr®doschos del Nifio [2]; la Convencion Americana de
Derechos Humanos [3]; El Pacto Internacional dellesechos Civiles y Politicos [4]y en la Convencjgara la
Prevencion y la Sancién del Delito de Genocidio [5]

4. Se basa en datos no comprobables para relacionar &borto inseguro, realizado en un marco
legalmente restringido, con elevadas tasas de molittad y morbilidad materna”

a. El aborto “inseguro” en México no es una de lasigpales causas de mortalidad materna.
Actualmente aproximadamente el 98% de las muertat®rmas, estan relacionadas con causas
completamente distintas al aborto. [6] Menciondarsente los abortos inseguros como causa de le
mortandad materna no permite solucionar el problemedido a que la causa niumero uno de
muertes maternas son las complicaciones obstétricas

b. El Programa Nacional para la Igualdad de Oportulgday no Discriminacién contra las Mujeres
PROIGUALDAD 2013-2018 sefala que “el aborto repmésela quinta causa de mortalidad
materna;” [7], sin hacer la calificacion de seguranseguro. Entonces ¢Por qué promover su
servicio, si el mismo podria representar una calesauerte de la madre (ademés de la muerte
segura del no nacido)?

c. Segun las ultimas cifras de la Secretaria de SuDistrito Federal 2011 el aborto en esta entidad
sigue cobrando victimas, aun y cuando se enculegaiizado dentro de las primeras doce semanas

d. La penalizacion del aborto no es causa del incréondm la mortalidad materna, como ejemplo se
tiene a Chile, donde el aborto esta penalizadcenetiuna de las menores tasas de mortalidac
materna

5. No se debe justificar el establecimiento de un dearko “de interrupcion de embarazo” en la Ley de
Salud en los supuestos permitidos enel Codigo Pentdl Estado de Guerrero.

a. La materia penal no genera derechos, sino quegarateterminados bienes juridicos reconocidos
socialmente, las excepciones al delito de aboao,excluyentes de responsabilidad, es decir, por
las circunstancias, la mujer no se hace acreedana paena, maso se debe convertir en la titular
de un nuevo derecho

b. Mas aun, la fraccion Il del articulo 120 de la iaiiva en cuanto a “excusas absolutorias no
punibles”, cuando el embarazo sea resultado deviotacion o de una inseminacién artificial
forzada establece que para la actualizacion dedasa bastara la denuncia de los hechos ante €
Ministerio Publico, que aunado con el otorgamiedtl servicio de “interrupcion legal del



embarazo”, condena por el simple dicho, a un nadonae morir, sin haber comenzado por parte del

Ministerio Publico la funcién persecutoria y de @stigacion para en su caso, buscar al presuntc

responsable y el cuerpo del delito.
Por las razones antes expuestas, se presentaiehsggy

PUNTO DE ACUERDO
UNICO. El Pleno de la Comision Permanente del Congreda tnién, exhorta respetuosamente al Congreso de
Estado de Guerrero a que deseche la iniciativaadayor el Gobernador de esa entidad federatiBadel mayo
del presente afio, que reforma diversos articulb£ddigo Penal del estado de Guerrero y de la [ Z\21de
Salud para esa entidad federativa, con relaciardaspenalizacién del aborto.
Dado en el Pleno de la Cadmara de Senadores, M&itnito Federal, el 13 de mayo de 2014.
DIPUTADA FEDERAL CARMEN LUCIA PEREZ CAMARENA.
DIPUTADO FEDERAL JUAN PABLO ADAME ALEMAN

[1] Articulo 121, Codigo Penal del Estado de Guerrdomado de http://i.guerrero.gob.mx/uploads/207/30-
C%C3%B3digo-Penal-Edo-Gro.pdf el 11 de mayo de 2014

[2] En el articulo 1° en relacidon al preambulo yamiculo 6°.

[3]En el articulo 4° numerales 1y 5 en relacion al siculo 1 de la misma.
[4]En el articulo 6.1 con relacion al preambulo.

[5]En el articulo 1°, y en los incisos a) y d) ddiculo 2°.

[6]http://www.dovepress.com/fundamental-discrepasién-abortion-estimates-and-abortion-related-nr-pee
reviewed-article-lJWH-recommendationl

[7]http://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo22318&fecha=30/08/2013



